Ustava SR Cl.46 ods.1 ,Kazdy sa mbze domahat’ zakonom ustanovenym postupom
svojho prava na nezévis om a nestrannom side a v pripadoch ustanovenych zakonom nainom
orgéne Slovenskej republiky.* Cl. 2 ods. 2, Stétne organy s povinné postupovat’ podl'a

zékona".

Ak zakon &atnym organom nieco uklada tak si povinné to vykonavar. Teda Statny
organ sa nemodze rozhodovat’ ¢i bude v konkrétnom pripade ¢inny alebo nie. Na druhej
strane &tatny orgdn méze robit’ ibato ¢o im z&kon dovol'uje. V praxi ide o pripady kedy Statny
organ nie je ochotny alebo schopny konat’ tak ako mu ukladé zékon teda napr. nedodrZi lehotu

na vydanie rozhodnutia alebo nekona (napr. nevyda rozhodnutie).

Slovensky pravny poriadok upravuje niekol’ko prostriedkov na ochranu pred nedinnost’ou

Statnych organov.

V zmysle 8§ 250t Obc¢ianskeho sudneho poriadku, fyzickd osoba alebo pravnicka

osoba, ktora tvrdi, Ze organ verging spravy nekona bez vazneho dbévodu spdsobom

ustanovenym prislusnym pravnym predpisom tym, Ze je v konani necinny, méZze sa doméhat’,
aby sud vyslovil povinnost’ orgénu vereing sprévy vo veci konat’ a rozhodnut’. Névrh nie je
pripustny, ak navrhovatel’ nevycerpal prostriedky, ktorych pouZitie umoziuje osobitny
predpis. Zakon ale neSpecifikuje, o ktoré prostriedky konkrétne ide. Ich Specifikacia zavisi od
préavng Upravy konkrétneho typu sprédvneho konania ngima s ohladom na oprévnenia
nadriadenych orgénov vo vztahu k organu, ktory ma povinnost vo veci konat, ako g s
ohl'adom na opravnenia osobitnych organov kontroly alebo dozoru prijat’ G¢inné opatrenia na
odstranenie pripadng necinnosti spravneho organu.

Prostriedkami na ochranu pred necinnostou organu vereing spravy moézu byt :
staznost’, podnet vereinému ochrancovi prév, podnet prokuratlre, Zaloba na sud, Ustavna

staznost’ a staznost’ na Europsky sud pre 'udske prava.
Staznost’

Podra § 3 zékona ¢. 9/2010 Z. z. o staZnostiach je staznost'ou podanie fyzickej osoby alebo

pravnickej osoby, ktorym

a) sa domédha ochrany svojich prav aebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa

domnieva, Ze boli porusené ¢innost'ou alebo necinnost’ou organu verejnej spravy,



b) poukazuje na konkrétne nedostatky, ngima na porusenie pravnych predpisov, ktorych

odstranenie je v pdsobnosti orgénu verejnej spravy.

Podla 8 4 staZznostou podlra tohto zékona nie je podanie, ktoré mé charakter dopytu,
vyjadrenia, nazoru, Ziadosti, podnetu alebo ndvrhu a nie je v nom jednoznatne vyjadreng,
ochrany akého svojho prava alebo pravom chraneného zaujmu sa osoba doméaha. Lehota na

vybavenie staznosti je 60 pracovnych dni.
Podnet

Podla 8§ 31 ods. 2 zékona o prokuratire podnetom sa rozumie pisomné alebo Ustna Ziadost,
navrh alebo iné podanie fyzickgl osoby alebo pravnickel osoby, ktoré smeruje k tomu, aby
prokurator vykonal opatrenia v rozsahu svojegl pésobnosti, ngjma aby podal navrh na zacatie
konania pred sidom alebo opravny prostriedok, aby vstUpil do uz zatatého konania alebo
vykonal iné opatrenia na odstranenie poruSenia zakonov a ostatnych vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov, na ktorych vykonanie je podl'a zakona opravneny. V naSom pripade by
iSlo o Podnet prokuratire na preskimanie postupu SP v sivislosti s ne¢innost’'ou pri vydavani
rozhodnutia o priznani starobného dbéchodku ana vykonanie opatrenia na odstranenie

zistenych poruSeni zakona. Lehota na vybavenie podnetu je 2 mesiace.
Zaloba
Na sud ( Zaloba proti necinnosti) sa mdze obcan obrétit’ az po vycerpani prostriedkov, ktoré

umoZznuje osobitny predpis. Takymto prostriedkom v naSom pripade méze byt staznost’

(podra zékona o st'aznostiach) ale povinne podnet na prokuratora na vykonanie opatrenia

proti ne¢innosti a aZ po bezvydednosti takého to podaniaje mozné podat’ ndvrh na sud.



Zakon €. 461/2003 Z.z. socialnom poisteni
§ 172 Konanie

(1) Na konanie vo veciach socidlneho poistenia sa nevzt'ahuje vSeobecny predpis 0 spravnom

konani. V3Seobecny predpis o sprdvnom konani sa nevzt'ahuje ani na konanie vo veciach
starobného dochodkového sporenia v rozsahu upravenom tymto zakonom.

§ 210 Rozhodnutie

(1) Organiza¢né zlozky Socidng poist'ovne vydavaju rozhodnutie vo veciach uvedenych v §
178 ods. 1 pism. @) av § 179 ods. 1 pism. @) ab) ( teda g o déchodkovych davkach)

(2) Organizacné zlozky Socianej poistovne sl povinné rozhodnut’ vo veciach uvedenych v
odseku 1 najneskér do 60 dni od zacatia konania, v mimoriadne zloZitych pripadoch mozno

tdto lehotu prediZit najviac o 60 dni, ¢o treba oznamit’ Géastnikom konania.

§ 29 Pocitanie lehdt v socidlnom poisteni

(1) Na pocitanie leh6ét v socidlnom poisteni sa vzt'ahuje osobitny predpis (8 122 Obcianskeho

zakonnika) ak tento zakon neustanovuje inak.

(2) Ak posledny den lehoty ustanoveng v konani vo veciach socidlneho poistenia podla tretej
Casti pripadne na sobotu a na den pracovného pokoja, je posledny den lehoty nabliZsi
nasledujlci pracovny den. Lehota je zachovand, ak sa v posledny den lehoty urobi Ukon na
prislusnom orgéne vykonavajucom socidne poistenie alebo ak sa podanie odovzda na
prepravu postou, alebo odosl e el ektronickou postou.

§ 193 Prerudenie konania

(3) Organizacna zlozka Socidnej poistovne prerusi konanie, ak v lehote podla § 210 ods. 2

nemozno presne a Uplne zistit’ skutkovy stav Veci.

(4) Proti rozhodnutiu o preruseni konania sa nemozno odvolat’.

(5) Organizatna zloZzka Socialngj poistovne v konani pokracuje z vlastného podnetu alebo na

podnet U¢astnika konania, len ¢o odpadnu dévody, pre ktoré sa konanie prerusilo.

§ 189 Z4pisnica



(1) O ustnych podaniach, o délezitych ukonoch a o délezitych dbkazoch v konani prislusna

organizacna zlozka Socianej poist'ovne vyhotovuje zapisnicu.

(2) Zo zépisnice musi byt zregme, kto, kde a kedy podanie uplatnil a kto, kde, kedy konanie
uskutocnioval, predmet konania, ktoré fyzické osoby a prévnické osoby sa na konani

zUcastnili, ako konanie prebiehal o, aké navrhy boli podané a aké opatrenia sa prijali.

(3) Zapisnicu podpisuju po precitani zéstupcovia organizacng zlozky Socialng poistovne,
ktori uskutocnuju konanie, a podla povahy veci po oboznameni s obsahom zapisnice g
ostatni Uc¢astnici konania, ktori sa na konani zUcastnili. Zastupca organizacng zlozky
Socidlngj poistovne je povinny v zapisnici uviest’ ndmietky, ktoré Uc¢astnik konania uviedol k
obsahu zapisnice, adévody, pre ktoré Ucastnik konania odmietol zgpisnicu podpisat’.

§ 190 Nazeranie do spisov

(1) Ugastnici konania aich zéstupcovia maju pravo nazerat’ do spisov arobit’ si z nich vypisy,

odpisy a na poZiadanie aj vyhotovenie fotokdpie okrem Udajov 0 zdravotnom stave Ucastnika

konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

(3) Organizacna zlozka Socidnegj poistovne je povinna zabezpedit', aby nazretim do spisu,
jeho vypisom, odpisom alebo vyhotovenou fotokdpiou nebola porusena povinnost
mi¢anlivosti a ochrany osobnych Udajov. Organizacna zloZka Socidlnej poistovne je povinna

o kazdom nazreti do spisu, vyhotoveni vypisu, odpisu alebo fotokdpie spisat’ zapisnicu.



Cojeddlezité vediet pred tym, neZ sarozhodneme vyuZit’ svoje préva proti neéinnosti &

svojvoli veregného organu ( Socidlna poistoviia- ver g noprévna indtitacia) ?

Napriek tomu, Ze Socidlna poistovia (d'ale g SP) v poslednom obdobi a tiez pri
osobnom rokovani ndsho prezidenta s jgf generdlnym riaditelom potvrdila pokra¢ovanie v
dotergjSom postupe, boli v médidch (v mesiacoch oktdber anovember) prezentované a
zverginené stanoviska viacerych vergnych cinitelov  k takto priznavanym starobnym
dochodkom, ktorych cielom bolo postupne vytvarat negativne postoje k platnym
rozhodnutiam sidov v Slovenskej republike (70 prévoplatnych rozsudkov a 7 judikatov

NajvysSieho sidu SR) atiez s ciel'om ziskania podpory zmeny doterajSieho stavul.

Je potrebné zdoéraznit’ g to, Ze stanoviska hovorcu SP angma odpoved MPSVaR p.
Richtera na interpelaciu podpredsednicky NR k tejto otézke, ale g stanovisko GR SP pri
osobnych rokovaniach jednoznactne potvrdili, Ze postup SP vteto veci je v sllade
s doterajSou préavnou Gpravou nielen v SR ale g v EU stym, Ze zo zaverov pravneg analyzy
vyplyva, Ze neexistuje legdne rieSenie, ktoré by Gstavne konformnym spésobom mohlo

spochybnit’ uz vzniknuté naroky na déchodkové davky.

Délezité je g to, Ze SP po utlme v zavere roka (zapricineného g zat'aZenostou
z dévodu nového prepoctu vysky vsetkych priznanych Vianocnych prispevkov a skuto¢nosti,
Zze sa k 1.1. vaorizovali vsetky SD ) navonok prezentuje, ze zacala opét’ priebezne ziadosti
vybavovat'. V tejto sividosti je ae potrebné uviest’ ae g to, Ze Dozorna rada SP na svojom
posednom zasadani 10. 12. v bode, kde bola prerokovavana informécia o déchodkovych
narokoch prislusnikov ozbrojenych zloZiek prijala uznesenie, v ktorom zobrala prediozenu
informaciu na vedomie ae jg predseda nariadil vykonanie dozoru &atu t.j. MPSVaR, ktoré je
podl'a zékona k tomu oprévnené s tym, Ze po jeho ukonceni navrhne d’alSi postup.

Z informécii od viacerych ¢lenov APVYV, ktori maju podané Ziadosti o priznanie
starobného dochodku ale vyplyva, Ze od mesiaca oktober 2013 ani po uplynuti z&konom
ustanovenych lehdt nebolo vo veci rozhodnuté, vo va&isine dostavaji oznamenia o predlZovani
lehoty, resp. preruSeni konania (voci ktorym nie je mozné vyuZit' opravné prostriedky).
Prezidium APVV vzhladom na tieto informécie zaslado ako podnet, v mene obg¢ianskeho
zdruZenia, svoje stanovisko k postupu Socidlngj poistovne ato verginému ochrancovi prav
SR a Generalng prokuratire SR. GP SR nés pisomne vyzvala na doplnenie podnetu, ktory bol



v stanovengj lehote doplneny a zaslany spét’ na GP SR. V doplneni podania sme okrem iného

uviedli g to, Ze podl'a ndsho nézoru ide o ne¢innost’ a svojvor'u vereiného organu.

Kazdy sa méZe doméhat’ svojho préva ochrany pred necinnost’ou verejného organu, je
v3ak potrebné si uvedomit’, Ze pri vyuZiti jednotlivych prostriedkov musi pouzit' objektivne

informécie, ktoré preukazuju, Ze uvedeny organ nekona bez vazneho dbvodu spdsobom

ustanovenym prislusnym pravnym predpisom alebo, Ze je v konani nedinny.

Tieto informécie sa daju zistit' z dotergjSgj pisomneg , koreSpondencie® so SP, na
zaklade telefonickych dopytov alebo priamo zo spisu vedeného na SP (vyuZitim opravneni
uvedenych v § 190 zakona ¢. 461/2003 Z.z.). Pri zistovani tychto informécii ¢i uz osobne
alebo vyhotovenim fotokopii je doleZité zamerat’ sa ngjma na datumy jednotlivych ,, ikonov* (
vyZiadani podkladov napr. zMV SR, dorucenie tychto podkladov na SP, oznamenie
o predlZeni lehoty (g 0 dévode), oznamenie o prerudeni konania (g o dévode), z ktorych musi
byt zrejmé, Ze 180 o necinnost’, resp. nevydanie rozhodnutia g napriek tomu, Ze tak mohol a
mal urobit’.

Niektoré informécie budli mozno uvedené g v odpovedi na zaslanl s'aznost’ ale ta
musi spinat’ vSetky néleZitosti podla zakona &. 9/2010 Z. z. ostaznostiach tj., 7e sa
domahate vydania rozhodnutia a priznani starobného déchodku stym, Ze nevydanie takého
rozhodnutia bolo zapric¢inené napr. ne¢innost’ou organu SP. Nesmie to byt podanie, ktoré ma
charakter dopytu, vyjadrenia, ndzoru, Ziadosti, podnetu alebo navrhu a musi to byt’ staznost’ a
v ng jednoznacne vyjadrené, ochrany akého svojho prava aebo pravom chraneného zaujmu

sa osoba domaha

Staznost’ je mozné podat’ ngjma Ustne do zaznamu alebo pisomne. Podlra portdlu SP a
GP SR je mozné staznost’ podat’ na podatelni g elektronicky ale podla zékon ak bola
staznost podana v elektronickej forme a nie je podpisana je potrebné ju do piatich dni
potvrdit’ vlastnoru¢cnym podpisom. Podla zakona je lehota na vybavenie staznosti 60

pracovnych dni a podnetu 2 mesiace.

Je vel'mi tazké spravovat jednotny vzor staznosti apodnetu na takéto pripady
nakorko ide orézne pripady apriebehy konania ale v d'alSg casti je prikladne spracovany
navrh staZznosti a podnetu, ktory je potrebné v pripade vyuZitia primerane upravit” alebo g
doplnit’ o d’aSie informéacie.



VZOR

Jan Cierny, bytom 040 01 K oSice, Hlavna 3

V KoSiciach, dia 10. janudra 2014

Socialna poist’oviia
Gstredie

Ul. 29. augusta ¢. 8 —10
813 63 Bratislava

Vec: Porusenie zdkona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni a nezdkonny postup —s¢t’
aznost

K ¢idu : (¢ido uvedené na niektorom liste doru¢enom zo SP, je to rodné ¢islo
doplnené ¢idlicou 0)

V zmysle ustanovenia 8 5 ods. 1 zakona ¢. 9/2010 Z.z. o staznostiach podavam tymto
staznost podla 8§ 3 ods. 1, pism. @ na prislusnych zamestnancov Sociane poistovne,
Ustredie, ktori svojou necinnostou doposial’ ani v zdkonom ustanovenych lehotach
»hevybavili“ moju Ziadost atym spdsobili, Ze Socidlna poistoviia nevydala rozhodnutie
0 priznani starobného dochodku.

Prvykrat som uplatnil narok na priznanie starobného déchodku dna 10. juna 2013 na
pobocke Socidlng poistovne v KoSiciach. Na zéklade uréeného terminu zamestnankyiou
Socialngj poist'ovne, pobocka KoSice bola so mnou dia 10. jula na uvedenegj pobocke spisana
a pisomna Ziadost’ o priznanie starobného déchodku.

Socidlna poistovia, Ustredie mi pisomne listom zo dia 10. septembra 2013 oznamila,
ze predlzuje lehotu z dovodu ............ napr., Ze zistuje hrubé zarobky a vymeriavacie zaklady
zaobdobie ..........cccoeenirennnne. prostrednictvom MV SR.

V pripade, Ze SP konanie g prerusila: uviest' g :

Socidna poistovia, Ustredie mi pisomne listom zo dia 10. novembra 2013 oznamila,
Ze konanie o priznani starobného déchodku prerusuje z dévodu ............

Podra mojich zisteni poZzadovany materidl bol zMV SR anasledne g pracoviska
Centra podpory MV SR na KR PZ v Kosiciach na Socianu poistoviu, Ustredie zaslany.



Vzhradom na to, Ze do dnesného dina mi nebolo doru¢ené Rozhodnutie o priznani
starobného déchodku Ziadam, aby Sociélna poist'oviia vo veci priznania starobného déchodku
rozhodla neodkladne nakol’ko jegj k tomu nebrania Ziadne okolnosti.

SUctou
Jan Cierny

( vlastnoru¢ny podpis)



VZOR

Jan Cierny, bytom 040 01 K oSice, Hlavna 3

V KoSiciach, diha 10. janudra 2014

Krajska prokuratura Bratislava

Vajnorska 47
812 56 Bratidava 1

Vec : Preskiimanie postupu Socialnej poistovne, uUstredie, jg necinnost’, resp.
nezakonny postup pri konani o priznani starobného déchodku —podn et

V zmysle ustanovenia § 31 zakona ¢. 153/201 Z.z. o prokuratre v plathom zneni
podavam tymto podnet aZziadam, aby bol preskimany postup adodrZiavanie pravnych
predpisov zamestnancami Socidlng poistovne pri ,vybavovani mojg Ziadosti o priznanie
starobného dochodku.

Prvykrat som uplatnil narok na priznanie starobného déchodku dna 10. juna 2013 na
pobocke Socidlng poistovne v KoSiciach. Na zéklade uréeného terminu zamestnankyiou
Socialngj poist'ovne, pobocka KoSice bola so mnou dia 10. jula na uvedenegj pobocke spisana
g pisomna Ziadost’ o priznanie starobného déchodku, ktord bola zaevidovand po ¢islom .........
(¢islo uvedené na niektorom liste doru¢enom zo SP, je to rodné ¢islo doplnené ¢islicou 0)

Sociana poistovia, Ustredie mi pisomne listom zo dia 10. septembra 2013 oznamila,
Ze predlZuje lehotu z dévodu ............ napr., Ze zistuje hrubé zérobky a vymeriavacie zaklady
zaobdobie.........ccccevveieennne prostrednictvom MV SR.

V pripade, Ze SP konanie g prerusila: uviest g :

Socidlna poistovna, Ustredie mi pisomne listom zo dia 10. novembra 2013 oznamila,
Ze konanie o priznani starobného déchodku prerusuje z dévodu............

Podla mojich zisteni poZadovany materid bol zMV SR anéasledne g pracoviska
Centra podpory MV SR naKR PZ v KoSiciach na Socianu poistoviu, Ustredie zaslany.

Vzhradom na to, Ze do dneSného dina mi nebolo v z&konom ustanovenej lehote
dorucené rozhodnutie o priznani starobného déchodku Ziadam, aby prokurator preskimal
zakonnost” doterajSieho postupu Socidlng poistovne vo veci priznania starobného déchodku
avykonal opatrenia vrozsahu svoje pravomoci tak, aby Socidna poistoviia rozhodla
neodkladne nakol'ko jg k tomu nebrania Ziadne okolnosti.

S uctou
Jan Cierny
( vlastnoru¢ny podpis)



